Ta det politiska ansvaret for den hallbara laxodlingen i Kungshamn-Smégen!
Oppet brev till Miljominister Isabella Lovin
cc. Statsminister Stefan Lifven

Ni haller sékert med om, att det storsta bekymret nu &r hur vi ska 16sa klimat och miljokriserna.
Samtidigt vill vi &ta och leva gott, skapa nya jobb, hélla landsbygden levande och reducera gamla
utsldpp. En sddan dromlosning finns knappast. Men vi vet ett projekt som kommer vildigt néra:
satsningen pa ekologiskt hallbar laxodling i Kungshamn-Smdgen. Risken ér att det stoppas. Kénner ni
till det?

Fisk &r den miljomassigt och nutritionsméssigt bésta maten. Istillet for att odla lax i havet, som kostar
mycket och fororenar, vill miljomedvetna tekniker och entreprendrer pa orten odla pa land. D4 kan de
anvinda avfall fran Sveriges centrum for fiskberedning (Kungshamn) till att mata fisken, driva ett
néstan slutet produktionssystem och anvinda avfallet till algodling och gédsel. I slutindan kommer det
bara att sléppas ut en brakdel av vad fiskodling gor annorstéides. Den kommer inte att liggas ner utan
konkurrens, for efterfragan pa odlad fisk viixer. Ungefir 100 nya jobb kan skapas och fler nir
satsningen knoppar av sig. Aven det beh6vs nir havsfisket tagit slut. Kungshamn-Sméogen kan inte
leva pa badgéster tva manader om aret.

Varfor riskerar da satsningen att stanna vid experiment som hyllas av opartiska experter? Vi ir
verkligen inga tekniker, men en av oss var miljpolitiskt radgivare redan i Goran Perssons regering
och en har studerat politik och sarskilt demokrati och utvecklingsfragor i snart 50 &r. S& vi ser nir
politiken sviker och juridiken sétter kéippar i hjulen. For det dr det som nu riskerar att stoppa ett néstan
sagolikt projekt. Dérfor skriver vi er. (Aven en debattartikel publiceras idag, i Bohusliningen.)

Dilemmat &r att for att astadkomma allt det goda, kommer det i starten av laxprojektet — inte senare —
att slédppas ut ndgot mer fororeningar i havsvattnet &n nu. Notera att detta bara giller i den omedelbara
omgivningen av gap och sund. Tack vare harda vindar storre delen av aret och kraftiga strommar,
kommer utsldppen att snabbt sprida ut avfallet i &minstone Skagerack och Nordsjén. Dir slédpps det
redan ut oerh6rt mycket mer fran annan fiskodling — vilken det nya konkurrenskraftigare projektet kan
reducera.

Problemet ar bara, att tillstindsgivande myndigheter, och efter 15 november i sista hand Mark- och
Miljo6verdomstolen, har svart att gra avvigningar. For dem ligger det néra till hands att kriva
nolltolerans, enligt reglerna. Det far inte sldppas ut mer — alltsa ska projektet stoppas.

Detta héller pa att ske. Dessa instanser 4r byrékratiska och juridiska och det #r inget fel, de gor sitt
Jobb. Problemet #r att de ocksa kommit att ta ver politikens uppgift — trots att de har svart att gora
sammanvégningar och bedéma nér det goda med rége dverskrider det onda. Felet #r alltsa att ni
politiker, som vi valt for att gora det, och som enkelt kan se att hér finns ett projekt som 15ser néstan
alla véra problem men som under uppstarten skapar ett litet tillfilligt nytt problem — ni politiker har
stuckit huvudet i sanden.

Sa vitt vi forstar maste ni ddrfor prata med juristerna och pa négot sétt, som ni sjilva vet bist, snabbt ta
over och tacka for alla samstimmiga expertutlatanden och juridiska bedémningar — och sedan, pa
grundval av detta, fatta ett vil avvigt beslut, sa att projektet inte skjuts i sank och alla forlorar hoppet
om framtiden Allt annat vore en demokratisk och miljéméssig motgang med betydande konsekvenser.
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